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Skarga w zwigzku z obwieszczeniem Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia
17.10.2023 o wynikach wyboréw do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej oraz Referendum

Warszawa, dn. 18.10.2023
Wysoki Sadzie,

jako petnomocnik Komitetu Wyborczego Antypartii oraz jako dotkniety skutkami
fatszywej decyzji obywatel Polski sktadam skarge na decyzje Pahstwowej Komisji
Wyborczej z dnia 17 pazdziernika 2023 r. bedacag podstawa ogtoszenia o wynikach
wyboréw do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej oraz sktadajgcego sie z czterech
pytan referendum opublikowanego na stronach PKW pod adresem:

https://wybory.gov.pl/sejmsenat2023.

Uzasadnienie:
Decyzji tej zarzucam, ze nie oddaje ona na rzeczywistej woli obywateli Polski, ktérzy:
1. zostali przed oddaniem gtoséw w wyborach dramatycznie wprowadzeni w btad.

2. pokaznej grupie kandydatéw odmaéwiono przystugujgcego im zgodnie z art. 99
Konstytucji biernego prawa wyborczego, czyli udziatu w wyborach.

Ad.1. Nikomu nie mozna stawia¢ pytan, na ktére nie jest z braku wiedzy w stanie
rzetelnie odpowiedziec. Pytania wyborcze dotyczyty zaufania spotecznego dla oséb
kandydujgcych do organéw najwyzszej wtadzy Rzeczypospolitej oraz kierunku dalszej
polityki. Pytania te postawione zostato pod zmasowanym atakiem prowadzonym
przeciwko Polsce wojny psychologicznej. Polegata on miedzy innymi na stawianiu
kandydatéw pod pregierzem silnych, lecz nigdzie nie udowodnionych ani nie
wyjasnionych wystarczajgco zarzutéw. Stawianie publicznie zarzutéw bez podania ich
powodu w sposdb umozliwiajgcy odbiorcy tego przekazu samodzielng ocene ich
stusznosci jest oczernianiem. Taka terminologia jest prawidtowa takze w przypadku, w
ktérym zarzuty te okazatyby sie w trakcie weryfikacji uzasadnione. Jedyna
dopuszczalna zgodnie z logika droga polega wiec wpierw na wyjasnieniu zarzutéw, a
dopiero potem postawieniu pytania o zaufanie spoteczne. Odwrdcenie tej kolejnosci
niweczy sens zebranych odpowiedzi. To ma miejsce takze, oraz szczegdlnie w
przypadku zwiekszonego napiecia emocji, ktérego dowodzi frekwencja wyborcza. Po
wyjasnieniu zarzutédw i opadnieciu emocji odpowiedz wyborcéw moze okazac sie
catkiem inna ! Aktualna fatszywie przyjeta przez PKW jako prawidtowa odpowiedz nie
wyraza wiec rzetelnej woli polskiego spoteczehstwa.


https://wybory.gov.pl/sejmsenat2023

Sejm Rzeczypospolitej zadecydowat o powotaniu Komisji badajgcej ewentualne
publicznie nieznane zaleznosci polskich politykéw od Rosji, cho¢ jego prace zostaty
celowo opdznione przed wyborami, zeby - tak czesto powtarzane wyjasnienie - nie
determinowaty wyniku wyboréw. Uzasadnienie to jest sprzeczne z logika.
Spoteczenstwo powinno dokonywac¢ wyborow na podstawie najlepszej wiedzy i
namystu, a nie w niewiedzy ! Przy uzasadnionej przez wiekszos¢ sejmowg celowosci
powotania komisji i tym samym istotnosci tego zarzutu pytanie wyborcéw o zaufanie
spoteczne zanim poznajg fakty przeczy logice i nie da sie unikng¢ wniosku mistyfikacji
spotecznej. Pytanie obywateli o zaufanie do oséb, ktére miaty by¢ dopiero poddane
publicznym przestuchaniem przez Komisje jest gteboko nierzetelne i proceder taki nie
da sie w sprawiedliwie rzgdzonym kraju utrzymac. Wyborcy muszg dokonywac decyzji
na podstawie rzetelnej wiedzy, ktérej im w tym przypadku byto brak. Nie mozna
nikomu zadawad pytan, do ktérych odpowiedzi brak mu wiedzy, a wybory to nie teatr
organizowany w celu zdobycia wtadzy, lecz rzetelny wyraz woli spotecznej.

Ad.2 Wielu, szczegdlnie regionalnym dziataczom spotecznym mniejszych komitetéw
wyborczych odmdwiono prawa udziatu w wyborach stawiajgc ich przed warunkiem
zbierania poparcie w sposoéb, ktérego nie dato sie zgodnie z prawem, w tym
przypadku zgodnie z ustawg o ochronie danych przeprowadzi¢. Odnosne art. 209 i
201 Kodeksu Wyborczego zostaty zaskarzone do Trybunatu Konstytucyjnego w
momencie, ktéry dawat jeszcze szanse na tatwg do przeprowadzeniu korekte
dochowujgc przy tym takze terminu wyboréw. Niestety decyzja TK nadal jeszcze nie
zapadta. Wniosek do TK zostanie zatgczony.

Wybory, z ktérych wykluczona zostata istotna grupa oséb nie mozna uznac za
rzetelne ani wazne. Obywatelom Rzeczypospolitej odmdéwiono w tym przypadku
mozliwosci wyrazu zaufania gtéwnie osobom, ktére ci wyborcy znajg ze swojego
otoczenia, i ktérym woleliby by¢ moze silniej zaufac jako swoim przysztym
reprezentantom niz kandydatom firmujgcym wizerunki medialne poprzez medialne
starcia.

Tym pismem wnosze tez o powotanie przez Wysoki Sad na sSwiadkéw:

1. Petnomocnik Rzadu ds. Bezpieczenstwa Przestrzeni Informacyjnej RP Stanistawa
Zaryna na okolicznos¢ okreslenia zakresu dezinformacji zewnetrznej

2. Specjaliste wyznaczonego przez Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych na
okolicznosc jw.

3. Specjaliste wyznaczonego przez Warsaw Institut na okolicznos¢ jw.

4. Specjaliste wyznaczonego przez Centrum Analiz Propagandy i Dezinformac;ji
Fundacji Putaskiego na okolicznos¢ jw.

5. Specjaliste wyznaczonego przez Cyberdefence24 na okolicznos¢ jw. ze
szczegoblnym uwzglednieniem wojny psychologicznej przeciwko Polsce jaka ma
miejsce w Internecie.



6. Wnosze tez o zatgczenie do akt tej sprawy jako dowoddéw akt poswieconej temu
tematowi Miedzynarodowej Konferencji ,, Anti-Disinformation Warsaw Summit" , jaka
miata miejsce z ramienia Polskiego Sejmu na Zamku Krélewskim w Warszawie w
dniach 4-5 pazdziernika), z inicjatywy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji oraz

7. o powotanie na $wiadka Przewodniczacego tej Rady Pana Macieja Swirskiego na
okolicznos¢ jw. tj. okreslenia zakresu dezinformacji dotyczgcej pytan wyborczych t;.
pytah o zaufanie spoteczne.

8. Wnosze o powotanie na swiadkéw wyznaczonych przez Wysoki Sad dwéch
psychologdéw spotecznych na okolicznos¢ okreslenia, czy i jakim zakresie
spoteczenstwo polskie ulega tej dezinformacji i pozostaje wobec niej w szczegdlnosci
w pytaniach wyborczych dotyczgcych zaufania spotecznego bezbronne.

Z powazanhiem



